Cartographie et analyse
comparative des seche-linges
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Remarques a I'attention des décideurs

L’efficacité énergétique des séche-linges a nettement progressé en Europe et en Australie.

En 2011, elle est devenue quasiment égale a celle aux USA et au Canada, c’est-a-dire environ 0,7
kWh/kg.

L’écart de performances entre le meilleur et le moins bon varie considérablement d’un pays a
lautre : +/-25 % pour 'Europe et I'Australie, mais seulement +/-7 % pour les produits américains
et canadiens. La moyenne canadienne a toutefois progressé de moins de 4 % au cours des 16
derniéres années.

Des produits aux performances médiocres se vendent toujours la ou les (IDEM MB1) Normes
minimum d’efficacité énergétique (MEPS) sont faibles ou absentes. Des MEPS au niveau de
celles en vigueur aux USA/Canada élimineraient quasiment la moitié des produits sur les autres
marchés et amélioreraient I'efficacité moyenne de 9 %.

Une réduction de l'usage en utilisant davantage le séchage a l'air naturel réduirait la
consommation beaucoup plus que les améliorations de I'efficacité des appareils. L'utilisation des
séche-linges varie considérablement pour des raisons climatiques et culturelles, de 420 cycles
par an au Canada et aux USA a seulement 50 en Australie.

Les appareils a pompe a chaleur consomment moins de la moitié de I'’énergie utilisée par

les appareils a ventilation ou a condensation, mais leurs ventes restent trés faibles dans la
plupart des pays a cause d’un prix supérieur d’environ 30 %. Cependant, les pompes a chaleur
représentaient 25 % des ventes sur les marchés suisse et autrichien en 2009 et elles seront
probablement les seules conformes a une norme obligatoire suisse en 2012. Si les autres
marchés s’alignaient sur ce niveau de MEPS, la consommation globale baisserait de 60 %.

Pour plus d’informations

Tous les résultats de cartographie et d’analyse comparative mises a la disposition du public
sont accessibles sur le site Web de ’Annexe sur http://mappingandbenchmarking.iea4e.org.

Pour plus d’informations, contactez : contact@mapping.iea-4e.org

Publié en septembre 2012
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Cet aide-mémoire est basé sur un rapport complet publié en juin 2011. La qualité des données varie entre les pays et les graphes. Pour plus de détails, voir le rapport
complet. L’Accord de mise en ceuvre concernant I'efficacité des appareils électriques d’utilisation finale de I'AlE s’est efforcé de de présenter dans ce document des
données exactes et fiables, mais n’offre aucune garantie quant a la précision de ces données et décline toute responsabilité pour toute action ou décision prise sur la base

du contenu du présent rapport.



